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Dotyczy: konsultacji w sprawie Lokalnego PrograRewitalizacji Gminy Chetmiec
na lata 2016 — 2020

Odpowiadag na zaproszenie do udziatu w konsultacjach spolech zwizanych z
projektami zawartymi w projekcie ,,Lokalnego Pragiu Rewitalizacji Gminy Chetmiec na lata
2016 — 2020” dotyerych kolejnego etapu przyptenia do opracowywania lokalnego programu
rewitalizacji Gminy Chetmiec oraz fakterre pod adresem:
http://ankiety.interaktywnie.com/ankieta/57dd10&88#& znajduje si ankieta dotyczca wyraenia
opinii poprzez konsultacji spoteczne, chcemy wi¢rawdj poghd w przedmiotowej sprawie.

|. Ankieta.

Jesteny pelni obaw, co do wiarygodém opinii wyrazonej przez mieszka&dw gminy

Chetmiec poprzez wypetnienie wgj wskazanej ankiety. Naszym zdaniem, pytania siésmane w
ankiecie ukierunkowaly wypeinigga ja osolz do pozytywnego wypowiadania ¢siwobec
okreslonych  projektéw, bez wzgllu na to, jaka odpowieédzostanie udzielona. Nie wszystkie
projekty zostaly poprzez &€ pytar w rGwnomierny sposéb potraktowane. \&réd pyta takie, dla
ktorych proponowane odpowiedzi faworyzokreslone projekty. Stwierdzismy réwniez, ze sposob
mozliwosci wypetniania ankiety jest niedopracowany techniez bo kady, kto zdecydowat si
wypetnic ankiet, mogt to zrobi wielokrotnie — wystarczyto zamkt i otworzy¢ ponownie
przeghdarke internetovs z ktorej osoba korzysta, by arkusz ankiety byt qwamie aktywny, tj.
istniata maliwos¢ wielokrotnego wypetnienia i wystania  ankiety przdés sany  osok.
Przeprowadzenie konsultacji spotecznych ,.dragternetovs” faworyzowato tych, ktérzy maj
dostp i umiegtnos¢ poruszania siw Internecie. Ogtoszenie o konsultacjach spoteclzrukazato si
jedynie na stronie internetowej gminy Chetmiec. MWeze wiele oséb nie wiedziato, o rozpeciu
konsultacji spotecznych. W ogtoszeniu nie byt opisasposob wypetniania ankiety, dot. to np.
kwestii, czy na wszystkie pytania nzééo odpowiedzié by ankieta byta wypetniona poprawnie i
tym samym, czy odpowiedzi w niej zawarte zogtazicte pod uwag.
W zwigzku z tym zaistniata midiwos¢, ze w wigkszasci wypetniapcych ankiety mogty by osoby
np. reprezentgge grug wiekowy ,,do 14” lat, ktdra swoimi odpowiedziami fawooyzac mogty
np. projekty dot. obiektow sportowych i jednogzie negatywnie wypowiadaly ina temat
projektéw zwgazanych z bezpiecastwem, kultug lub cdwiatg. Podobne madiwosci mogta mi€ np.
grupa 0so6b lobbugga za okrdonym projektem.



Z publikowanych informacji na stronie internetow@miny dot. dalszego procedowania Projektu,
nie wynika, czy do analizy danych z przeprowadzbark@nsultacji spotecznychetizie np. powotany
stosowny zespét oséb (ekspertéw), cglde brane pod uwag jakie kda wagi odpowiedzi na
poszczegolne pytania itd.

Zdajemy sobie sprave z tego,ze wynik konsultacji nie musi by¢ wziety pod uwage do
dalszego procedowania Programu. Mimo tego, uwamy, ze merytoryczna ocena odpowiedzi
udzielonych przez mieszkacéw gminy Chetmiec (w tym i glosu naszego Stowarzenia) w
ramach konsultacji spotecznych g niezbedne i bardzo wazne do okrelenia sposobu dalszego
postepowania z Projektem

Il. Zagro zenia.

Nasza troska o powodzenie realizRojigramu skupita sirowniez nad sposobem oceny
poszczegolnych projektéw gtych i zaproponowanych do realizacji w ramach d#iat
rewitalizacyjnych. W tr&ci Programu przeprowadzono analiSWOT realizacji Gminnego
Programu Rewitalizacji, gdzie po stronie zagfowstrzymania jego realizacji wymieniono:

1. Nieuzyskanie finansowania dla planowanych projektow

2. Brak zaangzowania mieszk&cow

3. Stabszy ni zaktadany wptyw projektow na stan kryzysowy rewitdizowanych obszarow
4. Opd&nienia w realizacji

Zdajemy sobie z tego spraw srodki na uzyskanie finansowania Programéw Rewigalynych dla
samoradéw na terenie Matopolskigsscisle okr&lone i stosunkowo niewielkie. Aby wykluczy
zagraenia nie podjcia Programu gfe w pkt.1 i 3 analizy SWOT proponujemy zrewidowanie
zakresu Programu Rewitalizacyjnego Gminy Chetmpeprzez ograniczenie elementow skiadowych
poszczegoblnych projektow, tak by realnym byto gis@mwvanie go w maksymalnym zakresie
otrzymupc stosown dotacg.

Powyzsze proponujemy zrealizowavg nasg¢pujacych zasad:

1. Ustalenie sposobu oceny poszczegoélnych projefjtdah znaczenia dla spotedgwa.
Naszym zdaniem to (kolejsiowg waznaosci ich znaczenia):
» Bezpieczéstwo mieszkacow
*  Oswiata (szeroko peja)
* Kultura
* Sport

2. Dokonanie szczeg6towej analifa podstawie odpowiednich danych statystycznych,
danych pozyskanych od policji, opracéwsaukowych, déwiadczeé wiasnych i bada
zleconych), w jaki sposéb realizacja sktadowymszczegdlnych projektovedizie
oddziatywata na obszary zdegradowane we wskapamyProgramie miejscowoiach, np.:

e Czy i w jakim stopniu realizacja poszczegolnychadkiwych projektu rewitalizacyjnego w
Chetmcu tj. zagospodarowanie terenu zielonego, Wadmfrastruktury parkowej, budowa
amfiteatru, budowa parkingu podziemnego miegszego 50 pojazdoéw, budowa
obserwatorium astronomicznegedzie mialo wplyw na zmniejszenie §ld interwencji
zwigzanych z naruszeniami przepisbw Ustawy o Wychowamiu trzezwosci i
przeciwdziataniu alkoholizmowi w skali roku ?

e Czy i w jakim stopniu budowa w Wielopolu chodnikdf@iaggéw komunikacyjnych dla
pieszych) kompleksowo zw#ana z odprowadzeniem wod opadowych stwacyah
zagraenie szkodami dla mieszkedw wsi, dwietleniem drog publicznych z budavktadki
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dla pieszych przez dreg duwym natzeniu ruchu i budow boisk sportowych wptynie na
zmniejszenie zageen | wykroczeh przeciwko bezpieczstwu i poradkowi w komunikacji ?

e Czy i w jakim stopniu stworzenie sdka Niematerialnego Dziedzictwa Kulturowego
MATECZNIK” wptynie na zmniejszenie ikci wykrocze przeciwko bezpieczstwu 0sob i
mienia (wg ustawy Kodeks wykroazew Dabrowie?

3. Zidentyfikowanie w poszczegolnych projektackthtyagadnig ktore nie odpowiadaj
zalazeniom rewitalizacji obszarow wiejskich i wskazanyshProgramie obszaréw
rewitalizacyjnych, a mag by¢ zrealizowane w innym czasie i w ramach innyaidet
finansowania.

4. Na podstawie wnioskéw wynikgjych z realizacji pkt. 1; 2; 3, ewentualne wykeaie z
poszczegolnych projektow rewitalizacji tych stdw, zagadnig ktorych realizacja w
najmniejszym stopniu lub w ogole, nigdzie miata wptywu na likwidagjobszaru
zagraonego wskazanego w Programie.

Uwazamy, ze zastosowanie przedstawionego sposobu dziatania klaczy zagrazenia w
realizacji Programu okreslone w analizie SWOT i tym samym w znacznym stopniwrealni
mozliwos¢ otrzymania stosownych srodkow finansowych na wdrazenie, ewentualnie
skorygowanego Programu.

l1l. Braki.

Stwierdzamyze do projektéw dziatarewitalizacyjnych dla Wielopola, gdzie jednym ze
skltadajcych wniosek projektu bylo nasze Stowarzyszeniege miohczono ,,Planowanych
harmonograméw realizacji”. Naszym zdaniem, kompeten do sporgdzenia powyszych
terminarzy jest organ realizigy zadanie, ale nm@ to uczyni dopiero po okrdeniu zrodet i
harmonogramu finansowania oraz fizycznychzlimensci realizacji zadania.

Jednoczaie informujemyze kopia tego pisma zgodnie z informgzamieszczonna
oficjalnej stronie internetowej Gminy Chetmiec zdat przestana pod adres:
chelmiecrewitalizacja2016@gmail.com

Z poiganiem

Stefan Gga
Pes

Wyk. R.L. w 3 jednobrzmcych egz. 1 na 3 str.

Egz. nr 1 — adresat

Egz. nr 2 - Pan Jozef Zygmunt - PrzewodgigzRady Gminy Chetmiec
Egz. nr 3- ala.



